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durante la depresián propagada de Leao

J. AQUINO-CIAS, O. E$TEVEZ, R. ANEIROS-h\IBA Y O . OLANO

Inst. de Neurofisiologóa y Psicologóa, Academia de Ciencias, Habana

Recibido en : Dic. 1969

ABSTRACT. The effect of several unilateral Cortical Spreading Depressions
of Leao (SD) on each hemisphere was observed in 17 white albino rats with
symmetrical penicillin epileptic foci provoked in both sensory motor areas of the
cerebral cortex with the aim of obtaining a better understanding of the facilitating
or inhibitory interaction between two symmetrical epileptogenic lesions . The
frequency variations recorded from the remanent focus during each SD were
taken as a frarne of reference for the changes effected . Analyzed as a whole,
the data obtained during SD showed an increase in duration of the mean
interval between epileptic spikes . Highly significant differences in intensity and
duration of the modifications were found when the group of animals in which
the primary focus was started in the left hemisphere was compared with the
group in which it was started in the right hemisphere . In the first group the
changes were more effective and prolonged, and the SD produced modifications
similar to the reerancnt focus in both the left and right hemispheres . In the
second group SD was less effective, and significant differences were found between
the functional elimination of the left and right hemispheres . These interhemisphere
symmetrical and non-symmetrical interactions are discussed on the basis of simple
and complex neuronal circuits connecting the hemispheres .
RESUMEN . En 17 ratas albinas con focos epilípticos penicilfnicos situados en
las éreas sensoromotoras de la corteza ecerebral, se compará el efecto de varias
ondas de Depresián propagada cortical de Leao (D.P .C .) de un hemisferio con
respecto a la D.P .C . del otro ; con el propásito de llegar a un mejor conoci-
miento en los mecanismos de interaccián facilitadoras o inhibidoras existentes
entre ambos hemisferios, toméndose como óndice de cambio las modificaciones
de 1a frecuencia del foco epilíptico remanente activo . En los cámputos globales de
los resultados ; se obtuvieron alargamientos del intervalo promedio entre dos
espigas durante la D.P .C . Sin embargo los animales que se les iniciá el foco
primario por el hemisferio izquierdo presentaron cambios més intensos y pro-
longados que el grupo de ratas que se les iniciá el foco primario por el lado
derecho, siendo estas diferencias altamente significativas . En el caso de los
animales en que los focos fueron iniciados por el hemisferio izquierdo la D .P.C .
indistintamente produjo modificaciones similares del foco remanente de los hemis-
ferios izquierdos y derechos . Un resultado muy distinto se obtuvo con el caso de
las D.P.C . provocadas en los animales con foco primario en el hemisferio derecho
en los cuales se observá diferencias significativas entre la D.P .C . del hemisferio
izquierdo y la del hemisferio derecho . Se discuten los mecanismos de interaccián
hemisfírica en base a circuitos neuronales complejos que implicaróan funciones
interhcmisfíricas facilitadoras simítricas y asimítricas .

INTRODUCCION

La ablacián de uno o més focos epilípticos en animales y en humanos, con
lesiones epileptágenas m•ltiples ha dado resultados contradictorios y variados .
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Mientras Wada y cols . (1960) en animales y Bloom y cols . (1960) en humanos,
no han obtenido cambios evidentes ; Falconer y Kennedy (1961), han encontrado
que la extirpacián de un érea epileptágena muy activa, puede ser seguida con
frecuencia por el cese de la actividad epilíptica en el érea opuesta a la cual se
supuso independiente. Rovit y Swiecicki (1965), han demostrado en el gato,
que dos focos penicilónicos simítricos corticales tienden a facilitarse en su aparicián
y en la frecuencia de sus desgarcas, asumiendo que la ablacián de un foco "domi-
nante" extremadamente activo, Puede deprimir la actividad epileptágena del érea
remanente.
Por otro-lado en trabajos realizados en pacientes epilípticos Jasper (1962) y Ro-
sadini y cols . (1966) han demostrado que la eliminacián funcional de un hemis-
ferio cerebral por medio de la inyeccián intracarotódea de amital sádico, origina
cambios en la actividad del érea epileptágena remanente que no sálo parecen
estar condicionados al sitio donde se encontraba la mayor actividad, o érea epilep-
tágena principal sino dependóa si fue el hemisferio derecho o el izquierdo el
afectado por el barbit•rico.
La depresián propagada cortical (DPC) de Leao, es una tícnica de eliminacián
funcional reversible y fécilmente reproducible, que al igual que en el caso de los
barbit•ricos intracarotódeos mantiene afectado en la rata a un hemisferio completo
por unos minutos. Bures y cols . (1967) y Weiss y cols . (1961) han se£alado las ven-
tajas de la misma, por esta razán, hemos preferido utilizar la DPC, ya que permite
realizar varias veces una prueba de eliminacián funcional de uno de los hemisferios
afectados por lesiones epileptágenas en cada experimento sin que mecanismos de
compensacián puedan irse estableciendo como en el caso de las ablaciones qui-
r•rgicas, las que ademés pueden dar lugar a cambios de susceptibilidad a las
drogas epiloptogínicas Adler (1965) .
El propásito de este trabajo es el de profundizar en el conocimiento de los factores
que afectan favoreciendo o inhibiendo a la interaccián de focos epilípticos m•ltiples
simítricos producidos por la aplicacián local de penicilina en la cotreza cerebral
sensoromotora de la rata, asó como si la influencia de ambos focos entre só, es o no
simítrica. Para ello decidimos eliminar funcionalmente uno de los hemisferios y
observar los cambios de la frecuencia focal del otro .

MATERIAL Y METODOS

Se tomaron 17 ratas albinas de peso promedio de 250 gm escogidas al azar,
anestesiadas con pentobarbital 40 mg/Kg y a las que se les expuso la superficie
ásea de la báveda craneal por las tícnicas quir•rgicas habituales .
Para producir focos penicilónicos en ambos hemisferios se abrieron orificios de
5 mm de diémetro en el hueso exponiendo la dura sobre ambas cortezas sensoro-
motoras. Se abrieron orificios de 5 mm de diémetro, dejando la duramadre expuesta
sobre las cortezas occipitales para la aplicacián de peque£os pedazos de papel
de filtro humedecidos con una solucián de CIK al 2% para reproducir las DPC
respectivas .
Las DPC fueron hechas indistintamente tanto en el hemisferio derecho como
en el izquierdo y se observaron los efectos directos y remotos contralaterales de
las descargas de los focos. El registro bipolar de la actividad del EEG y de los
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focos epilípticos se hizo a travís de electrodos de clavos de acero inoxidable,
situados alrededor de los orificios respectivos conectados a un electroencefalágrafo
convencional . El potencial lento que acompa£a a la DPC se registrá por medio
de electrodos de calomel de mecha rellenos de una solucián salina fisiolágica de
CL Na al 0 .9% situados en el orificio abierto para la aplicacián de la penecilina
y conectados a travís de un chopper electromecénico a uno de los canales
del EEG .
Se midieron los intervalos entre espigas, expreséndose el intervalo promedio du-
rante cada una de las fases en que arbitrariamente fue dividida la DPC, en 6fo
del intervalo promedio del minuto inmediatamente anterior a la aplicacián del
CIK . (CA) .
Las 4 fases de las DPC tomadas arbitrariamente fueron : el peróodo que comprende
desde la aplicacián del CIK hasta la aparicián del potencial lento negativo que
llamaremos fase del CIK ; el peróodo que se corresponde con el desarrollo de una
depolarizacián o fase de depolarizacián (D) y la correspondiente con el potencial
lento positivo que sigue al anteriormente se£alado (H) ; finalmente, el minuto
que sigue a la fase H o control psoterior (CP) .
Los focos corticales epileptágenos fueron producidos por la aplicacián de peque£os
cristales de Penicilina G sádica . El segundo foco fue siempre producido por lo
menos 30 minutos despuís de la aplicacián de la penicilina en el hemisferio
opuesto y con el foco primario presentando descargas de gran amplitud de 1 á més
de lMv de amplitud, con una frecuencia estable, siendo la penicilina aplicada en
el sitio de la proyeccián de mayor amplitud . Se compararon los efectos de las
DPC entre focos lrios y 2rios, entre los focos hemisfíricos derechos e izquierdos
asó como entre los focos primarios izquierdos y derechos y entre los respectivos
secundarios .

RESULTADOS

Las descargas del foco penicilónieo •nico o dobles simítricos de la corteza cerebral
de la rata bajo el efecto del pentobarbital se caracterizan por presentarse como
ondas de alto voltaje (1 a 2 mV) de frecuencia entre 10 y 40 por minuto de
forma bi o trifésica manteniendo el tipo de descargas sincránicas entre ambos
hemisferios, correspondientes a la fase que es conocida como interictal, sin pre-
sentar las postdescargas caracterósticas localizadas de los focos o generalizadas
de la fase ictal, como ocurre en los animales no barbiturizados .
De las 17 ratas en 13 se pudo hacer un estudio de las latencias de aparicián de
los focos primarios y secundarios, observéndose que la de los primeros fue de
Este resultado a pesar de que hubo en 10 de las 13 ratas una tendencia de apari-
3.39 ± 0 .56 min y de 2 .30 -1- 0 .6 min para los segundos .
cián més temprana de los focos secundarios, no fue significativo por la prueba
de Student. Se considerá como óndice de aparicián del segundo foco el aumento
mantenido en un 50 % en amplitud de la proyeccián del foco nicial sobre el
hemisferio opuesto despuís de la segunda aplicacián de penicilina sádica, ya que
en ninguna de las ratas pudimos observar independencia de ambas descargas
focales al inicio de los experimentos . Estos resultados al ser computados indivi-
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dualmente por el hemisferio donde se originiá el foco primario tampoco mos-
traron diferencias significativas .
La frecuencia de descargas del foco primario fue modificada de diversas maneras
por la aparicián del foco penicilónico 2rio en el hemisferio derecho y el izquierdo .
Los intervalos promedios de los hemisferios derechos e izquierdo fueron similares
cuando fueron comparados entre só durante los peróodos en que tomamos sola-
mente al primer foco descargando como cuando las lesiones epilípticas estaban
interactuando entre só .
El efecto directo de la DPC sobre el foco del hemisferio afectado por ísta, fue
el de disminuir la amplitud de las espigas, modificando su forma y en algunas
ocasiones llegando a desaparecer por varios segundos, observéndose en ocasiones
y sobre todo cuando se hizo registros monopolares, al componente extra cortical
de las descargas proyectadas provenientes del foco primario . Estos efectos se
correspondieron siempre con las fases negativas (D) y positivas (H) del potencial
lento que acompa£a a la DPC . La resuperacián de la actividad focal se hacóa
lentamente alcanzando su normalidad total una vez pasada la fase control pos-
terior o varios segundos més tarde . (Figs . 1, 2) En ocasiones la DPC no produjo
desaparicián completa pero só disminucián notable de las descargas del hemisferio
afectado por la depresián . (Fig . 3) .
Para el estudio de los cambios de los intervalos se compararon cambios individuales
de cada DPC con respecto al intervalo promedio control CA, toméndose como
significativos aquellos intervalos que variasen en més o menos 3 desviaciones tópicas
(S) de las fases (D y H) . Tambiín se hizo un estudio de correlacián de Sperman
de los cambios observados y de si ístos estuvieron relacionados con la frecuencia
de descargas epilípticas controles o intervalo promedio del control anterior o con
respecto al orden en que fueron producidos las DPC, siendo en ambos casos
negativos los resultados .
Por •ltimo se hizo un estudio comparativo entre los cámputos globales de los
intervalos promedio de cada una de las fases de todas las ondas expreséndolas
en % del intervalo promedio de todos los controles anteriores, CA . teniendo en
cuenta los factores siguientes : A) focos primarios contra focos secundarios sin
tener en consideracián al hemisferio por donde comenzá la lesián epileptágena,
b) DPC del hemisferio derecho contra DPC del hemisferio izquierdo sin considerar
si la DPC deprimiróa al foco primario o secundario, e) DPC tanto derechas como
izquierdas de las preparaciones comparando su efecto entre la de los focos
primarios del hemisferio izquierdo contra las de los primarios del hemisferio
derecho .

Efecto Contralateral de la Eliminacián Funcional de los Focos
Primarios y Secundarios

Los resultados de producir la DPC en el foco primario y el efecto que ísta
produjo sobre las descargas del foco secundario y viceversa fueron los de alargar
el intervalo promedio y estén expresados en la tabla IB, los valores del intervalo
promedio de cada fase estén dados en % del total de los promedios de los
intervalos controles . Como se podré ver no existen diferencias significativas entre
las diferentes fases en que arbitrariamente fue dividida la DPC 37 de 54 ondas
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Fin. 2. Efectos directos y remotos de la DPC izquierda sobre ambas cortezas hemisfíricas
con focos penicilónicos simítricos . 1 . Registro monopolar del potencial lento D .C . que acom-
pa£a a la DPC en corteza sensomotora izquierda . 2 . Registro bipolar en corteza derecha
érea sensomotora . 3 . Registro bipolar en corteza sensomotora izquierda . A. Registro control .
B. Potencial lento negativo en 1 que acompa£a a la DPC (Depolarizacián) su méximo y
final . Obsírvese que no hay variaciones evidentes de la frecuencia del foco remanente
durante la desaparicián del foco afectado por la DPC. C. Fase de Hiperpolarizacián, obsírvese
la recuperacián de las descargas . D . Peróodo de control posterior correspondiente al minuto
despuís de terminada la hiperpolarizacián . Rata Barbiturizada . Calibracián igual a la Fig . I .

fueron significativas en el caso de las DPC del foco primario cuando se evaluaron
los resultados por la observacián de intervalos que fuesen ± 3 S ; en el caso de
la DPC de los focos secundarios los resultados son similares ; 40 de 59 ondas
mostraron variaciones significativas . (Figs . 1, 2, 4, 5) .
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Fia . 3 . Focos penicilónicos simítricos en ambas cortezas sensomotoras . 1 izquierda, 2 derecha.
Efecto de la DPC derecha . 1 . Registro bipolar de la corteza izquierda . 2 . Registro bipolar
de la corteza derecha . 3 . Registro del potencial DC de superficie de la corteza cerebral.
A. Registro control . B . Depolarizacián, obsírvese aumento de la frecuencia de las descargas
focales con disminucián de amplitud de las descargas de la corteza derecha . C. Fase de
hiperpolarizacián, se mantiene el aumento de la frecuencia de las descargas y se observa
recuperacián del foco en corteza derecha . D. Control posterior, la frecuencia de ambos
focos sincránicos regresa a los niveles controles . Rata barbiturizada . Calibracián para 1 y 2 :
1 cm = 0 .5 mV, 4 segs . Para el potencial lento DC . (3) es igual en tiempo y 1 cm = 10
milivolts .

B) Efecto de la Eliminacián funcional de los Hemisferios Derechos e Izquierdos

Al igual que en los casos anteriores se observa una tendencia de alargamiento
de los intervalos promedios en todas las fases de la DPC tanto por la eliminacián
del hemisferio derecho como por la del izquierdo, sin que hubiere diferencias
significativas entre las DPC de cada hemisferio (Ver Tabla IA) . 30 ondas de 48
mostraron cambios significativos en las DPC izquierdas y 48 de 65 en el caso de
las derechas con respecto a las restantes (Figs . 1, 2, 4, 5) .



TABLA I

NO Rat Lado NP Ondas C L K Depol Hiperpol C. Post

S X S X S N S N

A
15 1 48 112 37 47 132 84 48 122 49 44 111 43 46

14 D 65 115 10 60 144 75 65 118 .4 57 60 116 42 60

B
14 lrio 55 116 40 50 137 92 55 114 51 49 113 .4 52 51

16 2rio 59 I12 28 57 139 71 59 125 55 55 118 34 55
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C) Focos Penicilinicos Corticales Simítricos, Preparaciones ID .

Se utilizaron 10 ratas, produciíndose 40 DPC en el hemisferio derecho y 29 en
el izquierdo. Los resultados mostraron cambios significativos en 30 de las 40 DPC
derechas durante las fases COK, D y H siendo todas hacia el aumento de los
intervalos entre las espigas, mientras que las DPC izquierdas arrojaron 18 ondas
con intervalos que aumentaron y dos ondas con intervalos que disminuyeron
significativamente, es decir 20 ondas en total, de las 29 (Figs . 1 4) .

d

	

f

i

t

FIG . 5 . Rata Barbiturizada. Foco primario en el hemisferio derecho . Depolarizacián del
hemisferio derecho. 1 . Registro bipolar de la corteza sensoromotora derecha . 2. Registro
bipolar de la corteza sensoromotora izquierda . 3. Registro nionopolar del potencial D.C .
corteza cerebral derecha . A. Registro control antes de la aplicacián del CIK. B. Depola-
rizacián que acompa£a a la DPC en el hemisferio derecho . Disminucián de la amplitud
de las descargas, asó como enlenteeimiento de la frecuencia de ambos focos . C. Hiperpola-
rizacián que acompa£a a la DPC obsírvese recuperacián de las descargas y aumento de la
frecuencia de ambos focos . D. Periodo de control posterior, obsírvese recuperacián de la
frecuencia y de la amplitud de las descargas del foco Calibracián igual a la figura 3 .
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Dos ondas que produjeron alargamientos similares a la DPC bilateral fueron
eliminados de estos resultados va que fueron considerados como posible conta-
minacián de ambos hemisferios por el C1K . A•n en los casos en que no hubo,
cambios significativos es interesante se£alar que la tendencia de los cambios en
todas las ondas durante las fases D Y H fue el de un aumento de la distancia
de los intervalos tanto para las DPC derechas como las izquierdas (Tabla TI
C y D) ; mostrando 3 ratas en cada caso cambios significativos en todas las
ondas. Es necesario se£alar que las variaciones individuales observadas no fueron
siempre iguales aun para la eliminacián funcional de uno de, los hemisferios
en un mismo animal .
El cámputo global de cada fase de la DPC de los focos primarios izquierdos contra
la DPC de los focos 2rios derechos no arrojá diferencias significativas (Ver
Tabla II) . Por •ltimo el efecto de la DPC en estas preparaciones parece ser més
duradero que en el de las DI .

Focos Penieilinieos Corticales Simítricos Preparacián DI .

Se utilizaron 7 ratas, a las que se les produjeron 25 DPC del lado derecho y 19
del lado izquierdo. Los resultados mostraron variaciones significativas en 1S de
las 25 ondas derechas durante las fases D y H, observéndose acortamiento del
intervalo en 7 de las DPC durante la fase D y en el resto de las ondas un
aumento . (Figs . 3, 5) .
En 10 de las 19 DPC izquierdas se observaron cambios significativos aunque el
n•mero de intervalos que mostraron estos cambios fue mucho menor que en el
caso anterior (solo 1 a 3 intervalos) .
Las DPC derechas mostraron una tendencia hacia el alargamiento de los inter-
valos durante la fase D y una disminucián durante )a fase H (Tabla II) . Com-
parando los efectos de las DPC derechas contra las izquierdas, se pudo obtener
variaciones significativas entre las fases H respectivas, por la prueba de Student.
Como en el caso de las preparaciones ID, los cambios para cada hemisferio y
para cada animal fueron variables, sin que se observaran cambios en todas las ondas
de 3 ratas a las que se les produjo DPC del lado derecho . (Fig . 2) .
Por •ltimo, si hacemos un estudio comparativo del cámputo global de todas las
DPC tanto derechas como izquierdas de la preparacián DI y las de la ID y
comparamos cada una de sus fases entre só, se puede observar que existen dife-
rencias altamente significativas cuando comparamos las fases D y H de cada
preparacián . (Tabla II-C) . Lo mismo ocurre cuando comparamos los efectos de
las DPC sobre los focos primarios derechos contra la de los focos primarios
izquierdos . Resultados similares ocurren con los focos secundarios. (Tabla II-D) .

DISCUSION

Desde un punto de vista estadóstico los resultados muestran que las latencias de
aparicián de los focos primarios y secundarios no son diferentes, sin embargo,
la tendencia en 13 de las ratas fue la de aparecer el foco secundario més e mpra-
namente que el primario. El criterio riguroso y arbitrario para considerar la
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aparicián del segundo foco sincránico, por la dificultad en decidir el instante de
su inicio, hacen a estos resultados diferentes a los obtenidos por Rovit y cols .
(1965), en focos corticales simítricos producidos por penicilina en gatos .
Los efectos directos de la DPC sobre el hemisferio afectado por la DPC se pueden
explicar perfectamente por los efectos depolarizadores e inactivadores de la acti-
vidad del EEG y unitaria que se producen por este mecanismo (Graftein, 1956;
Buresové y cols ., 1963 ; Li y cols ., 1963 y Ward, 1966) . La no desaparicián en al-
gunas ondas de las espigas y sálo la observacián de su disminucián en amplitud
se puede explicar en base a que la onda depolarizante al entrar en la zona de
la lesián epileptágena encuentra grupos neuronales en fases refractarias o previa-
mente depolarizados, que no pueden ser afectados por la DPC. Ademés, es posible
la participacián de componentes extracorticales que tambiín contribuyen a que
se sigan observando descargas proyectadas sordc la zona afectada por la DPC
(Bures y cols ., 1963) .
La sincronizacián de las descargas de ambos focos observados desde un inicio en
cualquiera de las preparaciones realizadas son resultados que difieren de los de
Rovit y cols . (1965), aunque puede deberse a diferencias en el tipo de animal
utilizado, asó como a que estaban barbiturizados .
Los efectos contralaterales de la DPC, asó como los ipsilaterales pueden semejarse
a los resultados que pueden obtenerse por la inyeccián de amital sádico intra-
carotódeo en animales y en humanos, Rovit y cols . (1961) y Rosadini y cols .,
(7966) .
La DPC no sálo tiene tiene efectos directos depresores sobre la corteza cerebral,
sino tambiín efectos remotos depresivos profundos sobre estructuras subcorticales .
(Buress y cols ., 7961 ; Buresoaé, y cols., 1962 ; Weiss y cols ., 1964 Donoso, 1964 y
Tolkunov y cots ., 1965) . Aunque en animales barbiturizados estén equilibradas las
respuestas excitadoras e inhibidoras diencefélicas y reticulares durante la DPC,
Bures y cols ., (1963), la eliminacián tanto del foco primario o del secundario
como la de los hemisferios, determiná una disminucián de la frecuencia de des-
carga, hecho que apunta a la facilitacián mutua en la interaccián de los focos .
Esta interaccián més intensa es bien evidente cuando se compara el cámputo
global de estos resultados contra los de las DPC realizadas en hemisferios sanos
contralaterales al foco epilíptico. Luego, la presencia de dos focos aumenta
posiblemente los conexiones funcionales entre ambos hemisferios cerebrales, pro-
bablemente a travís de vóas subcorticales transcallosas y diencefélicas (Rovit,
1965 ; Krcindler, 1965 ; Holubar, 1966 y Servit y cols . 1968) . Es importante se-
£alar, sin embargo, que cuando se valorá por cuél de los hemisferios se comienza
la lesián, los resultados muestran estadósticamente que existe una una asimetróa
en las respuestas del hemisferio contralateral a la DPC ; ya que se observa una
diferencia de alargamiento del intervalo promedio, altamente significativo de las
preparaciones ID con respecto a las DI ; hecho que apunta hacia el mayor aco-
plamiento funcional entre las descargas focales primarias y secundarias de las pre-
paraciones ID. En las combinaciones DI observamos que la eliminacián del hemis-
ferio derecho mostrá un n•mero mayor de cambios que la del izquierdo, asó como
la aparicián de intervalos més cortos que los controles durante las fases H . El factor
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hemisfírico més cl foco primario parecen jugar un papel importante en el aco-
plamiento funcional de ambos focos .
El hecho de que la transmisián de las descargas epilípticas puedan seguir vóas
neuronales cártico-subcorticales complejas y variadas (Udvarehly y Walker, 1965),
més la fuerte interaccián facilitadora, (Rovit y cots . 1965) que puede producirse
entre las regiones epileptágenas, pudieran explicar los efectos de la DPC sobre el
hemisferio remanente activo, a travís de sus efectos remotos inhibidores dience-
félicos (Bures y cots. 1963) . En el caso de los experimentos iniciados por el hemis-
ferio derecho es difócil explicar las diferencias, pero es indiscutible que las inter-
relaciones funcionales de los circuitos neuronales envueltos deben ser diferentes y
menos complejas y donde posibles circuitos inhibidores estén presentes . La elimina-
cián funcional de los focos secundarios izquierdos sugiere que las interacciones
entre ambos hemisferios es similar a los casos en que la DPC fue producida sobre
un hemisferio sano (Aquino y cots . 1968) de ratas epilípticas .
Nuestros resultados son concordantes con los de Buresové (1958), que ha demos-
trado que los efectos de la DPC del hemisferio ipsilateral de una rata zurda o dere-
cha interfiere con la actividad refleja condicionada que requiere un aprendizaje
complejo a diferencia de la que sálo estaróa envuelta la destreza manual del animal .
La no uniformidad en los efectos individuales de la DPC en nuestros resultados
sugieren que la interaccián de los focos epilípticos pueden encontrarse en distintos
grados de facilitacián, dependiendo las respuestas del momento en que fue aplicado
el CIK sobre la corteza .

CONCLUSIONES

Los resultados demuestran una tendencia de acortamiento en la latencia de aparicián
de los focos secundarios que la de los primarios 3 .39 ± 0.56 min . contra 2 .39 ± 0.6
min . (No significativa) . Pudiíndose deber la no significacián al criterio tomado
como momento de aparicián del segundo foco . El segundo foco provocado por
penicilina se mantuvo sincronizado en todos los experimentos durante varias horas .
La produccián de DPC de Leao por medio de papel de filtros humedecidos con
soluc. de CIK al 2% aplicados sobre la duramadre permitiá hacer un estudio
comparativo de la interaccián entre los focos de ambos hemisferios .
Los resultados muestran : a) que la eliminacián funcional de los focos lrios . del
hemisferio izquierdo tiene efectos diferentes a la DPC del hemisferio derecho con
foco primario. Los cambios de la frecuencia del hemisferio remanente donde reside
el foco secundario son més intensos en el primer caso que en el segundo .
b) Cuando se comparan los efectos de la DPC sobre los focos secundarios del heinis-
ferio derecho contra los del izquierdo se observa tambiín que los efectos son menos
marcados e intensos sobre el foco remanente cuando se elimina funcionalmente
el hemisferio izquierdo .
c) De lo anterior se concluye que en los experimentos en que el foco penicilónico
se inicia por el hemisferio izquierdo se establecen relaciones funcionales mucho més
óntimas entre los dos hemisferios afectados por las lesiones epileptágenas simítricas
que cuando el inicio de la lesián es por el hemisferio derecho .
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d) Cuando s evaluaron los resultados sin tener en consideracián ambos factores,
origen y localizacián de la lesián simulténeamente, los resultados no arrojan grandes
diferencias entre las DPC de todos los focos primarios contra todos los secundarios,
asó como tampoco entre la eliminacián funcional de un hemisferio contralateral
del otro .
Se discute la posibilidad en la rata de interrelaciones corticosubcorticales de los
circuitos neuronales establecidos entre ambos focos que deben seguir mecanismos
funcionales distintos en los casos DI e ID .
La variedad y no uniformidad de. los resultados individuales de cada DPC produ-
cida, se discute en base a la organizacián funcional del foco con otras estructuras
facilitadoras e inhibidoras del cerebro .
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